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1 Perustiedot

1.1 Hakemuksen vireilletulo

Fennovoima Oy on 28.5.2025 Pohjois-Suomen aluehallintovirastossa vireille panemassaan
ja myohemmin tdydentdmassaan hakemuksessa hakenut Hanhikiven ydinvoimalaitokselle
annetun paatoksen nro 54/2015/2 vesitaloushankkeen toteuttamiselle asetetun maaraajan
pidentdmista.

Aluehallintovirastossa asiaa on kasitelty diaarinumerolla PSAVI/5943/2025.
Aluehallintovirastot on lakkautettu 31.12.2025. Lupa- ja valvontavirastosta annetun lain
(530/2025) 32 §:n 1 momentin mukaan aluehallintovirastojen vireilla olevat asiat ovat
siirtyneet lain voimaan tullessa (1.1.2026) Lupa- ja valvontavirastolle, jossa asiaa
kasitellaan asiatunnuksella LVV-U/27239/2026.

1.2 Hakemuksen peruste
Vesilain (587/2011) 3 luvun 8 8:n 3 momentti
1.3 Toimivaltainen lupaviranomainen

Lupa- ja valvontavirasto on toimivaltainen lupaviranomainen vesilain 1 luvun 7 8:n 1
momentin perusteella.

1.4 Viranomaista koskeva merkinta

ELY-keskukset on lakkautettu 31.12.2025. Lupa- ja valvontavirastosta annetun lain
(530/2025) 32 8:n 2 momentin mukaan ELY-keskusten ymparisto- ja luonnonvarat
vastuualueilla vireilla olevat asiat ovat siirtyneet lain voimaan tullessa (1.1.2026) Lupa- ja
valvontavirastolle. Taman paatoksen mukaisena valtion valvontaviranomaisena toimii
Lupa- ja valvontavirasto. Valtion kalatalousviranomaisen (tdssa paatoksessa Lapin
elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus Pohjois-Suomen kalatalouspalvelut) on korvannut
Lapin elinvoimakeskus.

2 Asia
2.1 Taustatiedot

2.1.1 Hanketta koskeva paatos

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto on 10.7.2015 antamallaan paatoksellad nro 54/2015/2
(dnro PSAVI/20/04.09/2013) myontanyt Fennovoima Oy:lle luvan Hanhikiven
ydinvoimalaitoksen sataman ja jadhdytysveden ottorakenteiden rakentamiseen seka
merivaylan kaivamiseen Pyhajoen kunnassa hakemuksen mukaisesti hakemuksen liitteen
1 ”Yleiskartta hankkeen sijainnista” osoittamaan paikkaan. Lupa on voimassa toistaiseksi.
Aluehallintovirasto on myontanyt Fennovoima Oy:lle pysyvan kayttéoikeuden hanketta
varten tarvittaviin 11,3 hehtaarin ja 2,5 hehtaarin kokoisiin osiin rekisteriyksikosta
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Parhalahden jakokunta (625-403-876-2) seka 5,8 hehtaarin kokoiseen osaan
rekisteriyksikdsta Yleinen vesialue (678-894-1-1). Aluehallintovirasto on maarannyt
Fennovoima Oy:n maksamaan korvauksena yhteensa 39 200 euroa pysyvasta
kayttooikeudesta lupamaarayksen 8 mukaisesti ja kalatalousmaksua 6 000 euroa kunakin
rakentamisvuotena lupamaarayksen 6 mukaisesti. Ammattimaiselle kalastukselle
aiheutuvista edunmenetyksista on maaratty lupamaarayksessa 9. Lisaksi
aluehallintovirasto on myontanyt Fennovoima Oy:lle poikkeuksen kluuvijarvien
luonnontilan vaarantamista koskevasta kiellosta. Poikkeus koskee vesilupahakemuksen
kuvassa 7 esitettya eteldista kluuvijarvea.

Toiden aloittamisesta ja toteuttamisesta on maaratty paatdksen lupamaarayksessa 11
seuraavasti:

”11. Hankkeen toteuttamiseen on ryhdyttava neljan vuoden kuluessa ja hanke on
toteutettava olennaisilta osin 10 vuoden kuluessa siita lukien, kun tama paatos on tullut
lainvoimaiseksi. Muuten lupa ja kayttdoikeudet raukeavat.”

Vaasan hallinto-oikeus on 23.12.2015 antamallaan paatokselld nro 15/0366/2 jattanyt
tutkimatta aluehallintoviraston paatoksesta nro 54/2015/2 tehdyt valitukset.

Paatos on tullut lainvoimaiseksi 22.1.2016.
2.2 Maaraajan pidentdaminen

Fennovoima hakee vesilain (587/2011) 3 luvun 8 §8:n 2 momentissa tarkoitetulle hankkeen
toteuttamiselle asetetun maaraajan pidentamista saman pykalan 3 momentin mukaisesti.
Hakemuksen kohteena on aluehallintoviraston Fennovoima Oy:lle myontaman Hanhikiven
ydinvoimalaitoksen sataman ja jaahdytysveden ottorakenteiden rakentamista seka
merivaylan kaivamista ja valmistelulupahakemusta koskeva vesilain mukainen lupa (nro
54/2015/2). Hakemus koskee aluehallintoviraston paatoksen nro 54/2015/2 mukaisen
vesitaloushankkeen toteuttamiselle asetetun maaraajan pidentamista. Kluuvijarven
alueelle kohdistuvat toimenpiteet (jadhdytysveden ottokanava ja aallonmurtaja) on jo
toteutettu ja kluuvijarvi on naita koskevien rakennustoiden yhteydessa havinnyt, joten
hakemus ei koske kluuvijarven luonnontilan vaarantamista koskevasta kiellosta
poikkeamista.

Fennovoima Oy esittaa, ettd lupamaarayksessa 11 asetettua 10 vuoden maaraaikaa
hankkeen toteuttamiselle pidennetdan 10 vuodella.

Fennovoima on ryhtynyt tdiden toteuttamiseen lupamaarayksen 11 mukaisesti neljan
vuoden kuluessa paatdksen lainvoimaiseksi tulosta ja ilmoitus tdiden aloittamisesta on
tehty 31.8.2015. Vesitaloushankkeen tulisi olla olennaisilta osin toteutettu 10 vuoden
kuluessa lupapaatoksen lainvoimaiseksi tulosta eli 23.12.2025 mennessa (oikeastaan
22.1.2026 mennesséd). Hankkeen tamanhetkinen tilanne on se, ettei myonnetyn luvan
mukaisia rakenteita ole vield rakennettu loppuun. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle on
toimitettu ilmoitus vesirakentamistdiden keskeytymisesta.



6 (23)
. Lupa- Ja " 58/2026
. valvontavirasto LVV-U/27239/2026

Jotta hankkeen voidaan katsoa lupamaarayksen 11 mukaisesti olennaisilta osin toteutettu,
tulee rakenteiden olla rakennettu. Satama-alue, merivayla ja varavedenottokanava on
louhittu ja ruopattu. Pohjapato ja aallonmurtajat on rakennettu lukuun ottamatta
oljyntorjuntaan liittyvia betoniportaita. Myos laiturialueiden ruoppaukset ja louhinnat on
suoritettu suunnitellusti, mutta laiturirakenteita ei ole viela rakennettu. Rakentamatta on
my0s varajarjestelman sulkurakenne, jonka rakentaminen on keskeytynyt. Valiaikainen
tyopato on rakennettu. Alueella on edelleen valiaikaisia tydpenkereita. Vesirakennustyot
jaahdytysveden ottopuolella ovat kesken satama-altaassa seka kuivatydna tydopadon
sisalla. Edella mainittuja keskeneraisia rakennustdita ei ole mahdollista rakentaa valmiiksi
lupamaarayksen 11 mukaisessa aikataulussa.

Rakennustdiden viivastyminen johtuu yhtiosta riippumattomasta syysta, joka ei ole ollut
ennakoitavissa. Hanhikivi 1 -ydinvoimalaitoksen laitossopimuksen EPC-urakoitsijana
toimineen RAOS Project Oy:n toimituksissa on ollut merkittavia viivastyksia ja
sopimusrikkomuksia, joiden johdosta EPC-sopimus on myos paattynyt huhtikuussa 2022.
RAOS Project Oy on riitauttanut sopimuksen paattamisen, ja osapuolet kayvat parhaillaan
kansainvalista valimiesmenettelya asiasta, eli asian kasittely on edelleen kesken.
Huolimatta siita, ettd yhtio on tehnyt kaikki kaytettavissa olleet keinot hankkeen
edistamiseksi, sopimuksen paattyminen ja sita edeltavat toimitusviivastykset ja
sopimusrikkomukset ovat vaikuttaneet hankkeen etenemiseen viivastyttaen koko
hankkeen etenemista merkittavalla tavalla. Hankkeen viivastyminen on aiheuttanut sen,
ettei hanke ole edistynyt vesitalousluvan lupamaarayksessa 11 asetetun maaraajan
puitteissa. Mainituista ongelmista johtuen hanke on viivastynyt ennalta-arvioidusta
aikataulusta arviolta noin 10 vuotta.

Voimassa oleva vesitalouslupa on ensiarvoisen tarkea toiminnan jatkumisen kannalta,
koska Fennovoima pyrkii maaratietoisesti loytamaan Hanhikivi 1 -alueelle toimintaa
jatkavan tahon. Tarve pidentaa lupamaarayksessa asetettua maaraaikaa johtuu RAOS
Project Oy:n sopimusrikkomuksesta ja merkittavista viivastyksista, joiden seurauksena
Fennovoima on ajautunut kansainvaliseen valimiesmenettelyyn, eika RAOS Project Oy voi
enaa jatkaa toimintaa Hanhikivi 1:ssa. Lupamaarayksen maaraajan pidentdmisen tarve on
yhtion kannalta merkittava. Ilman voimassa olevia lupia toimintaa jatkavan tahon
loytaminen vaikeutuu olennaisesti. Maaraajan pidentdminen on myds yleisen edun
nakokulmasta perusteltua, silla osin keskeneraisten rakenteiden loppuunsaattaminen on
alueen tulevan kayton nakékulmasta perusteltua.

Edella esitetyin perustein hanketta ei ole mahdollista olennaisilta osin toteuttaa 10
vuodessa kuluessa luvan lainvoimaiseksi tulosta lupamaarayksen 11 mukaisesti.
Lupamaarayksen velvoitteen tayttaminen ei siten ole mahdollista ilman sen mukaisen
maaraajan pidentamista. Mikali maaraaikaa ei pidennettaisi ajaisi se yhtion
kohtuuttomaan tilanteeseen, jossa se ei kykenisi tadyttamaan vesitalousluvan
lupamaaraysten asettamia velvoitteita yhtiosta riippumattomasta, ulkopuolisen tahon
toiminnasta johtuvasta syysta. Yhtion kannalta tilanne olisi erityisen kohtuuton my®ds siita
syysta, etta vesitalousluvan rauetessa raukeaisivat myos myonnetyt kayttdoikeudet. Yhtio
on nailta osin korvannut kertakaikkisesti pysyvan kayttdoikeuden mydntamisesta maaratyt
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korvaukset. Yhtio menettaisi siis nailta osin seka pysyviksi tarkoitetut kayttéoikeudet etta
kertakaikkiset korvaukset.

Edell3 esitetyin perustein vesitaloushankkeen toteuttamiselle asetetun maaraajan
pidentamiselle on vesilain 3 luvun 8 8:ssa tarkoitettu erityinen syy. Lupamaarayksen 11
maaraajan pidentaminen mahdollistaisi yhtion saattamaan hankkeen vaatimat
rakennustyot loppuun. Toiminta jatkuisi maaraajan pidentamisen jalkeen kuten tdhankin
mennessa, eika muutoksella olisi siten muutoin vaikutuksia luvan kohteena olevaan
hankkeeseen. Alueella ei mydskaan ole sellaista muuta kayttoa tai sellaisia erityisia muita
arvoja, joihin luvan maaraajan pidentamisella voisi olla kielteinen vaikutus. Maaraajan
pidentdminen ei vaikuta muiden tahojen kuin hakijan yksityisiin etuihin ja on yleisen edun
nakokulmasta perusteltua. Toiminnassa noudatettaisiin edelleen huolellisesti
vesitalousluvan lupamaarayksia ja voimassa olevaa lainsaadantoa seka viranomaisohjeita.

Hanhikiven ydinvoimalaitoksen toiminnalle myonnettyja muita lupia on jatkettu samasta
syysta johtuen. Hanhikiven ydinvoimalaitoksen toiminnalle ja meriveden otolle mydnnetyn
ymparistoluvan ja vesitalousluvan (91/2016/1) lupamaarayksen 35 (meriharjusta koskeva
selvitysvelvoite) mukaista maaraaikaa pidennettiin 9.1.2024 Pohjois-Suomen
aluehallintoviraston paatoksella nro 14/2024 (Dnro PSAVI/8463/2023). Paatoksen mukaan
ymparistonsuojelulain 91 8:ssa asetetut oikeudelliset edellytykset maaraajan
pidentamiseksi tayttyivat ja pidentamista pidettiin tarkoituksenmukaisena. Kyseisen
lupamaarayksen 35 maaraaikaa on pidennetty myos jo kertaalleen aiemmin ennen edella
mainittua paatosta. Siten nyt kasilla olevan vesitalousluvan lupamaarayksen 11 mukaisen
maaraajan pidentaminen olisi linjassa myos muiden Hanhikiven ydinvoimalaa koskevien
lupapaatosten kanssa.

Hakijan ndkemyksen mukaan lupamaaraysten tarkistamiselle tai muuttamiselle ei ole
taman maaraajan pidentamista koskevan asian yhteydessa tarvetta. Vesirakennustyot on
tarkoitus saattaa loppuun lainvoimaista lupaa noudattaen. Lupamaarayksen 8 mukainen
39 200 euron korvaus pysyvasta kayttooikeudesta on maksettu. Lupamaarayksen 6
mukainen vuosittainen 6 000 euron kalatalousmaksu niilta vuosilta, joina rakentamistoita
tehdaan vesialueella, kattaa kalataloudelle aiheutuvat haitat. Ammattikalastajille
maksettavaa lupamaaraykseen 9 perustuvaa kalatalouskorvausta ei myoskaan ole tarpeen
muuttaa. Vuosittaisten korvausten maksuvelvollisuus (lupamaaraykset 6 ja 9) on
keskeytetty rakentamistoiden keskeytymisen vuoksi. Toiminnan vaikutuksia on tarkkailtu
lupamaarayksen 10 mukaisesti. Edella mainittuun ymparistoluvassa maarattyyn
meriharjuksen selvitysvelvoitteeseen on haettu ja saatu jatkoaikaa johtuen
vesistorakennustoiden viivastymisesta. Viimeisin versio Meriharjuksen lisdantymis-,
vaellus- ja sydnndsalueiden selvittaminen Fennovoiman ydinvoimahankkeen
vaikutusalueilla - Suunnitelma toteutettavista selvityksista on valmistunut 13.11.2023.
Viimeisin raportti Pyhdjoen Hanhikiven niemen pohjaeldintarkkailusta on laadittu
18.1.2024. Tarkkailumaaraykset ovat riittavat myos luvanmukaisten
rakentamistoimenpiteiden loppuunsaattamisen vaikutusten tarkkailemiseksi.

Hakija toteaa lopuksi kokoavasti, ettd olosuhteet vesialueella eivat ole muuttuneet siita,
kun hankkeelle on myoénnetty vesitalouslupa. Maaraajan pidentaminen ei vaikuta
vesitaloushankkeeseen tai yleiseen tai yksityiseen etuun siten, etta lupamaarayksia olisi
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muilta osin tarpeen tarkistaa tai taydentaa. Maaraajan pidentamiselle on erityinen syy.
Hakijan ndkemyksen mukaan maaraajan pidentdmisen edellytykset tayttyvat edelld
perustellusti.

Hakija on hakemuksen taydennyksissa esittanyt tydvaiheselvityksen tehtyjen tdiden
valmiusasteesta. Seuraavassa kuvassa on esitetty rakenteiden sijoittuminen Hanhikiven
niemella. Aallonmurtajan (kuvassa 10UZS) valmiusaste on 95 % ja siitad puuttuu
oljyntorjuntapuomien kiinnityspaikat. Laiturin (kuvassa 10UZR) valmiusasteeksi on
ilmoitettu 5 % ja lisatietona, ettd ruoppaus on tehty. Myds jddhdytysveden ottokanavan
rakennusaikainen pato (10UPC) on 5 % valmis ja ruoppaus on tehty. Jadhdytysveden
ottokanava (10UPF), varavedenottokanava (10UPB) seka satama-allas (10UPE) ovat 100 %
valmiita. Varavedenottorakenteet, kasuunit (10UPC) eivat ole viela valmiita. Kasuuneista 1-
4 puuttuu kansirakenteet ja ne ovat 30 % valmiita. Eroosiolaatat pohjassa ovat 27 %
valmiita. Teraspalkit 12 kpl ovat 0 % valmiita.
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3 Kasittely

3.1 Tiedottaminen

Hakemuksesta on tiedotettu julkaisemalla kuulutus ja hakemusasiakirjat
aluehallintovirastojen verkkosivuilla osoitteessa https://ylupa.avi.fi 3.9. -10.10.2025.
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Tieto kuulutuksesta on julkaistu myos Pyhajoen kunnan ja Raahen kaupungin
verkkosivuilla.

Hakemuksesta on lisdksi erikseen annettu tieto niille asianosaisille, joita asia erityisesti
koskee.

Hakemusta koskeva ilmoitus on julkaistu Raahen Seutu -lehdessa 5.9.2025.
3.2 Lausunnot

Aluehallintovirasto on pyytanyt hakemuksesta lausunnon Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-,
liikenne ja ymparistokeskuksen (ELY-keskuksen) ymparisto ja luonnonvarat -
vastuualueelta, Lapin ELY-keskuksen kalatalousviranomaiselta, Pyhajoen kunnalta,
Pyhajoen kunnan ymparistonsuojelu- ja kaavoitusviranomaisilta, Raahen kaupungilta,
Raahen kaupungin ymparistonsuojelu- ja kaavoitusviranomaisilta seka Liikenne- ja
viestintavirasto Traficomilta.

3.2.1 Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympaéristo ja luonnonvarat -vastuualueen lausunto

ELY-keskuksen nakemyksen mukaan lupapaatoksen nro 54/2015/2 lupamaarayksessa 11
asetettua maaraaikaa voidaan pidentaa haetun mukaisesti. Hakemuksen mukaan
vesirakennustyot on tarkoitus saattaa loppuun lainvoimaista lupaa noudattaen. ELY-
keskus katsoo, etta luvassa maarattyja vaikutustarkkailuja (samentuma, vaikutukset
pohjaelaimiin) on tarpeen jatkaa hankeajan pitkittyessa silta osin, kun loppuun
saatettavien tdiden haitalliset vaikutukset kohdistuvat merialueelle. ELY-keskus esittaa,
etta luvanhaltija/hakija esittaa paivitetyn tarkkailuohjelman lupaviranomaisen
hyvaksyttavaksi lupahakemusasian kasittelyn yhteydessa. Vaihtoehtoisesti
lupaviranomainen voi maarata, etta tarkkailuohjelma tulee esittaa hyvissa ajoin etukateen
valvontaviranomaisen hyvaksyttavaksi ennen vesirakentamistoiden jatkamista.

ELY-keskuksen nakemyksen mukaan loppuun saatettavat toimet eivat vaaranna nyt
tiedossa olevia laji- ja luontotyyppiesiintymia. Lieventavat toimet ja seuranta
viitasammakko- ja kurjenmiekkaesiintymille on toteutettu ELY-keskuksen
poikkeamispaatosten (POPELY/667/07.01/2011, 25.4.2013 ja POPELY/169/07.01/2011,
17.10.2012) mukaisesti ja nyt paatokseen vietavat toimet eivat ole luonnonsuojelulain
vastaisia. Erillisten luontoselvitysten laatimiselle ei ole ELY-keskuksen ndakemyksen
mukaan tarvetta, silla toimenpidealueilla ei ole huomioitavia luontoarvoja.

3.2.2 Lapin ELY-keskuksen kalatalousviranomaisen lausunto

Kalatalousviranomainen toteaa, etta rakentamistoiden ja hankkeen keskeytymisen takia
hankkeen lykkdantymisesta ei aiheudu merkittadvaa ympariston pilaantumisen vaaraa jo
aiemmin toteutuneista vesirakentamistoista aiheutuneisiin vaikutuksiin verrattuna.
Kuitenkin rakentamisen valmistumisen lykkaantyminen tarkoittaa sita, ettad rakentamista
edeltavia kalataloudellisia selvityksia ei voi pitda enda ajantasaisena tietona.
Kalatalousviranomainen huomauttaa, etta lupamaarays 6, rakentamisen aikainen
kalatalousmaksu on keskeytetty rakentamisen keskeyttamisen vuoksi.
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Lopuksi kalatalousviranomainen toteaa, etta luvanhaltijan tulee toimittaa aikataulujen
osalta paivitetty suunnitelma Lapin ELY-keskukselle tiedoksi.

3.2.3 Liikenne- ja viestintaviraston (Traficom) lausunto

Liikennevirasto on hankkeen aiemmissa vaiheissa lausunut, etta suunniteltu vaylaalue olisi
suositeltavaa ulottaa levenevasti noin kymmenen metrin vesisyvyyteen saakka. Liikenne- ja
Viestintavirasto yhtyy tdhan ndkemykseen ja toteaa, ettd vaylaa ldhestyvien alusten
turvallisen kulun varmistamiseksi vaylan tulisi alkaa selvemmin syvan veden alueelta.

Ennen vayldn mahdollista vahvistamista tulee varmistua alusten turvallisesta kulusta
vaylan ulkopaasta keskisemmalle Peramerelle. Merialueelle on suunnitteilla useita
merituulipuistoja ja aivan vaylan lansipuolella sijaitsee kaavoitusvaiheessa oleva
Maanahkiaisten tuulipuisto. Toteutuessaan ko. tuulipuisto estaa suoran navigoinnin
vaylalta avomerelle ja ainoa kulkuyhteys avomerelle muodostuu vaylan ulkopaasta
lounaaseen tai pohjoiseen navigoimalla.

Lupapaatoksen 54/2015/2 mukaan tarkennukset vaylaan voidaan tehda Liikenneviraston
vaylapaatoksen yhteydessa. Vaylapaatoksia haetaan nykyaan Liikenne- ja Viestintavirasto
Traficomilta. Mikali toiminta alueella kehittyy niin, etta vaylan vahvistaminen tulee
ajankohtaiseksi hakijan on toimitettava lopullinen vaylasuunnitelma Traficomille
kommentoitavaksi ja oltava yhteydessa Traficomiin, jotta voidaan varmistua merenkulun
turvallisista toimintaedellytyksista. Vaylan kaytettavyydesta on syyta keskustella myos
luotsaustoimintaa Suomessa hoitavan Finnpilotin kanssa. Ennen vaylan mahdollista
vahvistamista Traficomin vaylapaatoksella tulee hakijan huolehtia myos muiden
kauppamerenkulun toimintaedellytysten varmistamisesta. Naita toimintaedellytyksia ovat
mm. toimivan sataman perustaminen, alusliikennepalvelu ja alusten luotsaustoiminta.

Traficom muistuttaa, etta virallisten turvalaitteiden asentaminen vaatii Traficomin
vaylapaatoksen. Mikali vaylalle tai satamaan on asennettu turvalaitteita, tulee ne
viipymatta poistaa.

Vaylan vahvistamiseksi tulee vaylan yllapitajan hakea vesiliikennelain (782/2019) 49 8:n
mukaista vaylan vahvistamista, jota haetaan vaylapaatosesityksella Traficomilta.
Tarkemmat ohjeistukset vaylapaatosesitykseen liittyvista yksityiskohdista on esitetty
Traficomin Vaylapaatdsten hakeminen ja kasittely —ohjeessa
(TRAFICOM/202396/03.04.01.01/2020), joka on ladattavissa Traficomin verkkosivuilta
(Traficom > Saaddkset ja maaraykset). Vaylapaatosesitys tulee tehda Traficomin
verkkosivuilla (Liikenne > Merenkulku > Vesivaylanpito) olevalla esitys vaylapaatokseksi -
lomakkeella. Hankkeen mahdollinen valiaikainen vaylamerkinta vaatii myos vaylaesityksen
tekemista Traficomille.

3.2.4 Pyhéjoen kunnan ympaéristonsuojeluviranomaisen lausunto

Pyhajoen kunnan ymparistonsuojeluviranomainen esittda puoltavan lausunnon edella
mainittuun toteuttamisen maaraajan pidentadmiseen. Ymparistonsuojeluviranomainen
katsoo, etta ilman voimassa olevia lupia Fennovoima Oy:n toimintaa jatkavan tahon
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ldytaminen vaikeutuu olennaisesti. Maaraajan pidentaminen on myos kunnan ja yleisen
edun ndkdkulmasta tarkeaa, silla osin keskeneraisten rakenteiden loppuunsaattaminen on
alueen tulevan maankaytdon nakokulmasta merkittavaa ja perusteltua. Rakentamisen
edettya nain pitkalle myds ympariston kannalta on tarkeda hankkeen valmistuminen.

Hanhikiven alueelle kaavoituksessa on hyvaksyttyjen suunnitelmien mukaisesti tehty mm.
satama-alue, merivayla ja varavedenottokanava. Valmistuessaan rakenteet ovat alueelle
sijoittuvalle muullekin toiminnalle kuin ydinvoimalalle aarimmaisen tarkeita.

Vesitaloushankkeen toteutumiselle haettuun jatkoaikaan liittyen Pyhajoen kunnan
ympaéristdnsuojeluviranomainen pitaa tarkedna, etta vesitaloushankkeen luvan méaaraajan
pidentamiseen liittyen lupaviranomaisen tulee maarata tehtavaksi riittdvassa laajuudessa
luvassa maarattyja ymparistovaikutusten seurantatoimia.

3.2.5 Pyhéjoen kunnan lausunto

Pyhajoen kunnanhallitus toteaa, etta se suhtautuu myonteisesti Fennovoima Oy:n
hakemukseen.

3.3 Muistutukset ja mielipiteet
Hakemuksesta on jatetty yhteensa 3 muistutusta tai mielipidetta.
3.3.1 Mielipide 1

Suomen Luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry, Pyhajokialueen
luonnonsuojeluyhdistys ry ja Raahen seudun luonnonystavat ry toteavat yhteisessa
mielipiteessaan, etta Fennovoiman ydinvoimalaitoshanketta koskevissa hallinnollisissa
menettelyissa ja lupa-asioiden kasittelyssa on huomioitava, etta vesirakentamistdiden
perusteena oleva ydinvoimalaitoshankkeen toteuttamisen lakisdateiset edellytykset eivat
enaa ole voimassa.

Valtioneuvosto on 9.6.2022 tehnyt paatoksen, jonka mukaan Fennovoima Oy:n Hanhikivi 1
-ydinvoimalaitoksen rakentamislupahakemuksen kasittely raukeaa ja valtioneuvoston
paatos lopettaa kaikki hallintotoimet hakemuksen kasittelemiseksi.

Mielipiteessa on tuotu esiin, etta vesitalouslupahakemuksessa Fennovoima Oy on
perustellut vesitalousluvan tarvetta silla, etta hanke on liittynyt kiinteasti
ydinvoimalaitoksen rakentamiseen. Tilanne on olennaisesti muuttunut, eikd Fennovoima
Oy:lla ole endaa mahdollisuutta jattaa ydinvoimalaitoksen rakentamiseksi tarvittavaa uutta
rakentamislupahakemusta eduskunnan periaatepaatoksessa (5.12.2014) maaratyn
aikataulun puitteissa. Yhtion peruttua aikaisemman rakentamislupahakemuksensa on
hankkeen edellyttama lupakasittely valtioneuvostossa rauennut, eikd hankkeen
toteuttamiselle ole siten voimassa olevia ydinenergialain mukaisia edellytyksia.

Hanke ei enda vastaa sita tilannetta, mista vesilupahakemuksessa ja sita koskevassa
paatoksessa on ollut kyse. Hanke on muuttunut toiseksi siita, mista vesiluvan
hakuvaiheessa on ollut kyse. Aiemmin esitettyjen muutosten vuoksi hankkeen vesilain
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mukaiset luvan edellytyksetkaan eivat enaa tayty. Aluehallintoviraston tulee hylata
hakemus, silla kyseessa on vesiluvan hakemuksesta ja paatoksesta poikkeavasta
hankkeesta. Hakijalla on mahdollisuus hakea aluehallintovirastolta uutta vesilupaa, jolloin
vesiluvan mydntamisedellytykset tulevat uudelleen punnittavaksi. Mielipiteen mukaan
vesilupaa ei voi enaa maarallisesti jatkaa, koska enaa ei ole kyse siita
hankekokonaisuudesta, mista alun perin on ollut kyse.

Fennovoima Oy:n vesitaloushankkeen ei voi enaa katsoa olevan yleisen tarpeen vaatima
eika yhteiskunnan kokonaisedun mukainen. Vesitaloushankkeen vaatimien lupapaatosten
voimassaolon tai vesirakentamisen toteuttamisen maaraajan jatkamista ei myoskaan
voida enaa perustella yleisen tarpeen tai yleisen edun mukaisena.

Mikali Fennovoima Oy tai joku muu toiminnanharjoittaja pyrkisi jatkamaan
ydinvoimalaitoshankkeen ja sen vaatimien vesitaloushankkeiden toteuttamista, tulisi koko
hankekokonaisuus ja sen toteuttamisen edellytykset ydinenergialain mukaisella tavalla
periaatepaatoskasittelyssa kokonaan uudelleen arvioitavaksi. Fennovoima Oy:n
ydinvoimalaitoshankkeella ei ole voimassa olevaa rakentamislupaa eika yhtiolla ole
mahdollisuutta sita hakea ilman uutta periaatepaatdskasittelya. Nain ollen ei ole olemassa
edellytyksia myontaa tassa vaiheessa jatkoaikaa myoskaan hankkeen edellyttamien
muiden lupien kuten vesitalousluvan voimassaololle tai vesirakentamistdiden
toteuttamisen maaraajalle.

Fennovoima Oy:n ydinvoimalaitoshanketta ja kaikkia siihen sisaltyvia rakentamisvaiheita,
kuten vesirakentamistoita on kasitelty ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun
lain mukaisessa menettelyssa (YVA-menettely) vuonna 2008. YVA-menettelyssa
tarkasteltiin kolmea eri laitosvaihtoehtoa kolmelle vaihtoehtoiselle paikalle. Ty6- ja
elinkeinoministerid on antanut yhteysviranomaisen lausunnon 20.2.2009
ydinvoimalaitoksen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta.

Fennovoima Oy:n ydinvoimalaitoshanketta on kasitelty toisessa YVA menettelyssa vuonna
2014. Tassa menettelyssa tarkasteltiin 1 200 megawattiasahkoteholtaan olevaa
ydinvoimalaitosyksikkoa, jonka ldmpoteho on 3 200 megawattia ja joka sijoittuu Pyhajoen
kunnan Hanhikiven niemelle. Ty6- ja elinkeinoministeric on antanut yhteysviranomaisen
lausunnon 2.6.2014 ydinvoimalaitoksen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta.

Fennovoima Oy on valmistellut vesilupahakemuksensa ja jattanyt sen vuonna 2013
Pohjois-Suomen aluehallintovirastoon vuonna 2008 laadittuun ymparistovaikutusten
arviointiin ja sen sisaltamiin selvityksiin perustuen. Vuonna 2025 on perusteltua todeta,
ettei 17 vuotta vanha ymparistovaikutusten arviointi ja siitd annettu perusteltu paatelma
enaa ole ajan tasalla, eikd hakemuksen mukaista lupa-asiaa siten tule ratkaista ennen
YVA:n paivittamista.

Tama on perusteltua myds siita syysta, ettd mikali Fennovoima Oy tai jokin muu
hanketoimija tulevaisuudessa pyrkii edistdmaa ydinvoimalaitoksen hankekokonaisuutta ja
siihen sisaltyvia rakentamishankkeita, kuten vesirakentamistoéita, on ymparistovaikutusten
arviointi uudistettava jo yksistaan siita syysta, etta hankkeen eteneminen edellyttaa
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ydinenergialain mukaista periaatepaatoskasittelya eduskunnassa. Talloin hankkeen
arvioinnin tulee perustua ajantasaiseen tietoon.

Vesilain 3 luvun 4 §:n mukaan lupa vesitaloushankkeelle myonnetaan, jos hanke ei
sanottavasti loukkaa yleista tai yksityista etua.

Hakemuksessaan Fennovoima esittaa, ettd maaraajan pidentdminen olisi yleisen edun
nakokulmasta perusteltua, ja etta keskeneraisten rakenteiden loppuunsaattaminen olisi
alueen tulevan kayton nakdkulmasta perusteltua. Hakija myos esittaa, ettd alueella ei olisi
sellaista muuta kayttoa tai sellaisia erityisia muita arvoja, joihin luvan maaraajan
pidentdmiselld voisi olla kielteinen vaikutus ja ettd maardajan pidentaminen ei vaikuttaisi
muiden tahojen kuin hakijan yksityisiin etuihin ja olisi yleisen edun nakdékulmasta
perusteltua.

Fennovoima Oy:n hakemuksen mukainen vesitaloushanke ja sen toteuttamisen maaraajan
jatkaminen voisi kuitenkin loukata seka yleista etta yksityisen etua. Alueella on myos
muuta kayttéa ja muita erityisia arvoja, joihin vesirakentamistoiden maaraajan
pidentdmiselld olisi haitallinen vaikutus. Vesiluvan mukaisen rakentamisen maaraajan
jatkamista ei siksi tule myontaa.

Koska valtioneuvosto on 9.6.2022 tehnyt paatdksen, jonka mukaan Fennovoima Oy:n
Hanhikivi 1 -ydinvoimalaitoksen rakentamislupahakemuksen kasittely raukeaa ja
valtioneuvoston paatos lopettaa kaikki hallintotoimet hakemuksen kasittelemiseksi,
hankkeen toteuttamisen ja sen mukaisten rakentamistoiden jatkaminen edellyttaisi myos
kokonaan uutta periaatepaatoskasittelya ja uutta YVA-menettelya.

Toistaiseksi ei ole tiedossa, tuleeko Hanhikiven alue minkaan toimijan toimesta
tulevaisuudessakaan Fennovoiman aiemman suunnitelman mukaiseen kayttéon
ydinvoimalaitosalueena. Tama selviaa aikanaan vasta silloin, kun Fennovoima tai muu
toimija hakee uudelle ydinvoimalaitoshankkeelle uutta periaatepaatodsta valtioneuvostolle
osoitetulla hakemuksella ja hakemus tulee kasitellyksi ja eduskunnassa vahvistetuksi.

Talla hetkella ei enda voida perustellusti sanoa, ettd Fennovoiman hanke olisi
yhteiskunnan kokonaisedun mukainen. Nain ollen talla hetkelld ei voida arvioida, etta
hanke kokonaisuutena tai jokin sen edellyttdma vesitaloushanke erikseen arvioituna ei
sanottavasti loukkaisi yleista tai yksityista etua. Asia tulee ratkaista ensin uudessa
periaatepaatoskasittelyssa, ennen kuin Fennovoima Oy:n pysahtyneelle hankkeelle
voidaan mydntad muiden lupien ja nilden mukaisten maaraaikojen pidennyksia.

Hanhikiven alue on poistettu sisdministeridn lilkkkumis- ja oleskelurajoituksia koskevan
asetuksen (928/2023) liitteen 4 luettelosta (Liikkumis- ja oleskelurajoitusten kohteena
olevat voimalaitos-, teollisuus- ja kaivosalueet), eika alueella siten ole voimassa erityisia
liikkumisrajoituksia.

Hanhikivenniemella sijaitsee muinaismuistolain (8 1) mukainen kiinted muinaisjaannos —
Hanhikivi, Kultarannan yleinen uimaranta seka loma-asuntoja. Hanhikiven edustan
merialueella harjoitetaan kalastusta, liikutaan veneilla ja talvisin myds hiihtaen.
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Hanhikiven niemen edustalla esiintyy uhanalaista meriharjusta, jonka esiintymista ja
lisdantymistd alueella on kartoitettu vuosina 2012 ja 2016 (Karppinen, Haikonen, Vatanen
2023: Meriharjuksen lisdaantymis-, vaellus- ja sydnndsalueiden selvittdminen Fennovoiman
ydinvoimahankkeen vaikutusalueella. Suunnitelma toteutettavista selvityksista. Kala- ja
vesitutkimus Oy). Selvitysten perusteella Ypparin ja Raahen valinen rannikkoalue on
kokonaisuudessaan meriharjuksen sydnnosaluetta. Alueen monipuolinen linnusto, myos
uhanalainen lintulajisto puolestaan kayttda Hanhikiven aluetta, rantavesia ja lahiston
Natura-suojelualueita ja lintuvesikosteikkoja lisdantymis-, levdhdys- ja ruokailualueinaan.

Hakemuksen mukaisten vesirakentamistoiden toteuttamisen maaraajan pidentdminen ja
rakentamistdista aiheutuva melu, tarina ja veden samentuminen aiheuttaisi haittaa alueen
eliostolle, erityisesti uhanalaiselle harjuskannalle seka virkistyskaytolle ja loma-
asutukselle. Tama olisi kohtuutonta, ottaen huomioon jo aiheutettu pysyva maisemahaitta
ja kiinteistojen arvon aleneminen seka tahan mennessa eliostolle ja niiden elinymparistolle
Fennovoiman hankekokonaisuuden rakentamistdista aiheutettu haitta ja heikkeneminen.

Ennen kuin ydinvoimalaitoshankkeen jatkumisesta ja siten nyt kasittelyssa olevan
hakemuksen mukaisen vesirakentamishankkeen tarpeellisuudesta on mitddn varmuutta,
ei pida sallia lisahaittojen ja hairididen aiheuttamista alueella, jatkamalla vesiluvan
mukaisen rakentamisen maaraaikaa. Hankekokonaisuuden tulevaisuus puolestaan selviaa
vasta uudessa ydinenergialain mukaisessa periaatepaatoskasittelyssa, mikali sellainen
tulee vireille.

3.3.2 Muistutus 1

Vuokko Moisala (kiinteistot Nappikallio 625-403-4-124 ja Jokela 625-403-4-99) toteaa
muistutuksessaan, etta yhtiolla ei ole lakiin pohjautuvia pitavia perusteita vesitalousluvan
jatkamiselle. Ydinvoimalaitoksen rakentamisen edellytykset ovat rauenneet.
Valtioneuvoston paatokselld 9.6.2022 Fennovoima Oy:n Hanhikivi 1 -ydinvoimalaitoksen
rakentamislupahakemuksen kasittely on rauennut ja samalla valtioneuvoston paatos
lopetti kaikki hallintotoimet hakemuksen kasittelemiseksi. Yhtiolla ei ole mahdollisuutta
hakea uutta ydinlaitoksen rakentamislupaa eduskunnan 5.12.2014 myéntaman
periaatepaatoksen nojalla, eika ydinlaitoksen rakentamiselle taten ole voimassa olevia
ydinenergialain edellytyksia.

Fennovoiman hankkeen ei voida katsoa olevan yhteiskunnan kokonaisedun mukainen, eika
vesitaloushankkeen jatkamista voida nailla perusteilla puoltaa. Tiettavasti alueelle ei ole
tulossa uutta ydinvoimarakentamisen toimijaa ja jos jossain vaiheessa sellainen olisi
tulossa pitaisi hanke arvioida uudelleen ydinenergialain mukaan lupamenettelyjen ja
ymparistovaikutusten arvioinnin osalta, silld ndma ovat pahasti vanhentuneet. Samoin
tulisi vesilain mukaiset hakemukset ja luvat arvioida uusista lahtdkohdista.

Muistuttajalla on kesamokki Tankokarin ja Mustan valisella alueella. Saaren ympaérille on
merella tapahtuneiden ruoppausten seurauksena kulkeutunut niin runsaasti hiekkaa ja
lietetta, ettd sinne ei enaa voi tulla veneelld muulloin kuin korkean veden aikana, eika isolla
veneelld silloinkaan. Maankohoaminen, vaikka onkin takavuosista hidastunut, tehostaa
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vaikutusta. Muistuttaja on joutunut rakentamaan tieyhteyden mantereelle, mika on
vaatinut aikaa, vaivaa, ty6ta ja kustannuksia.

Vesirakentamisen aikana vesi mokin ymparilla oli usein muraista, sameaa ja
uimakelvotonta. Melu, tarina ja rajaytysten aanet kuuluivat kylalle asti ja heikensivat
alueella viihtymista. Vaikutusalueella on myds muita mokkeja ja Kultarannan uimaranta.
Vesitalousluvan mukaiset tyot aiheuttaisivat jalleen lisda veden samentumista ja
liettymista ja melua, josta on karsitty jo vuosikausia. On jo aika jattaa paikalliset asukkaat
rauhaan.

Vaikka Fennovoiman hanke ydinlaitoksen rakentamiseksi on rauennut, aiheuttaa se
edelleen jatkuvaa haitta yksityiselle ja yleiselle edulle. Siitdkin huolimatta, ettd Hanhikiven
alue on poistettu sisdministerion lilkkumis- ja oleskelurajoituksia koskevan asetuksen
(928/2023) liitteen 4 luettelosta, eika alueella pitaisi olla erityisia liikkkumisrajoituksia, estaa
yhtio alueella liikkumisen. Alue on edelleen aidattuna. Hankkeen alkuvaiheessa
Fennovoima lupasi, etta se jarjestaa kulun Hanhikivenniemella sijaitsevalle
muinaismuistolain suojaamalle Hanhikivelle. 17 vuotta on kulunut, mutta lupausta ei ole
pidetty.

Ymparistovaikutusten arviointi on jo 17 vuotta vanha ja siis vanhentunut.
Vesirakentamistoista aiheutuva melu, tarinad ja veden samentuminen aiheuttaisivat haittaa
alueen eliostolle, erityisesti uhanalaiselle harjuskannalle. Kyseinen alue on meriharjuksen
syonnosaluetta. Myos kalastukeen vaikuttaisivat samat haittatekijat.

Alueella on erittain rikas ja monipuolinen linnusto, mukana myds monia uhanalaisia tai
vaarantuneita lajeja, jotka kayttavat Hanhikiven rantavesia ja lahialueen Natura-
suojelualueita ja lintuvesikosteikkoja lisdantymis-, levahdys- ja ruokailualueina. Niemen
Takaranta toimii myods vesilintujen ja erityisesti hanhien sulkimisalueena. On ollut
nahtavissa, ettad linnusto on hairiintynyt alueen jatkuvista rakennustdista.

Lisahaittoja ja jatkuvaa hairintaa seka ihmisia etta eliostoa kohtaan ei tule sallia, eika
vesitalousluvan maaraajan jatkamista tule sallia.

3.3.3 Muistutus 2

Helena ja Vesa Maijalan (kiinteistd 625-403-35-0 ja Parhalahden jakokunnan 625-403-876-
2 osakkaana) muistutuksen mukaan ydinvoimalaitoksen rakentamisen edellytykset ovat
rauenneet. Valtioneuvoston paatdkselld 9.6.2022 Fennovoima Oy:n Hanhikivi 1 -
ydinvoimalaitoksen rakentamislupahakemuksen kasittely on rauennut ja samalla
valtioneuvoston paatos lopetti kaikki hallintotoimet hakemuksen kasittelemiseksi.

Yhtiolla ei ole mahdollisuutta hakea uutta ydinlaitoksen rakentamislupaa eduskunnan
5.12.2014 myontadman periaatepaatoksen nojalla, eika ydinlaitoksen rakentamiselle taten
ole voimassa olevia ydinenergialain edellytyksia.

Fennovoiman hankkeen ei voida katsoa olevan yhteiskunnan kokonaisedun mukainen, eika
vesitaloushankkeen jatkamista voida nailla perusteilla puoltaa.
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3.4 Selitys

Mikali alueelle olisi tulossa uusi toimija tai toiminta ydinlaitoksen rakentamiseksi alkaisi
uudelleen, tarkoittaisi se kokonaan uutta ydinenergialain mukaista harkintaa ja
lupamenettelya ymparistovaikutusten arvioinnista lahtien, koska Fennovoiman hankkeen
luvat ja arvioinnit ovat vanhentuneet. Samoilla perusteilla tulisi kaikki muut mukaan lukien
vesilainmukaiset hakemukset ja luvat arvioida uusista lahtokohdista.

Vaikka Fennovoiman hanke ydinlaitoksen rakentamiseksi on rauennut, aiheuttaa se
edelleen jatkuvaa haitta yksityiselle ja yleiselle edulle.

Siitakin huolimatta, etta Hanhikiven alue on poistettu sisaministerion lilkkkumis- ja
oleskelurajoituksia koskevan asetuksen (928/2023) liitteen 4 luettelosta, eika alueella
pitaisi olla erityisia liikkumisrajoituksia, estaa yhtio alueella liikkumisen. Alue on edelleen
aidattuna, eika lukuisista pyynnoista huolimatta alun perin luvattua paasya
Hanhikivenniemella sijaitsevalle muinaismuistolain mukaiselle Hanhikivelle sallita.

Alueen valittomassa laheisyydessa on loma-asutusta ja Kultarannan suosittu uimaranta.
Vesitalousluvan mukaiset toimet vaikuttavat veden laatuun samentavasti ja aiheuttavat
rantojen liettymist4, sitd kautta myos vaikuttavat alueen viihtyisyyteen heikentavasti. On
huomioitava, etta rakentamistoimien aiheuttamat hairiot, melu, polyt, roskaantuminen
ovat kestanee jo vuosikymmen ajan, eikd yhtid milldan keinoin pysty haittoja lieventamaan.
Eika pysyvia vaikutuksia, kuten rajuja rantamaiseman muutoksia tai alueelta havitettyja
nautintaoikeuksia ja menetettyja alueita pystyta koskaan korvaamaan haitoista karsiville.

Vesirakentaminen on mahdollisesti myos muuttanut jadolosuhteita jostain syysta niin, etta
perinteinen jaahiihtomahdollisuus alueella on osoittautunut useana talvena
mahdottomaksi. Vesirakentamistoista aiheutuva melu, tarina ja veden samentuminen
aiheuttaisi haittaa alueen eliostolle, erityisesti uhanalaiselle harjuskannalle. Kyseinen alue
on meriharjuksen syonndsaluetta. Alueen monipuolinen ja myos uhanalainen lintulajisto
kayttaa Hanhikiven rantavesia ja lahialueen Natura-suojelualueita ja lintuvesikosteikkoja
lisaantymis-, levahdys- ja ruokailualueinaan. On ollut nahtavissa, etta linnusto on
hairiintynyt alueen jatkuvista rakennustoista.

Koska Fennovoimalla ei ole lakiin perustuvaa erityista ja painavaa syyta vesirakentamisen
jatkamiseen tai mahdollisuutta ylipaataan jatkaa ydinlaitoksen rakentamista, lisdhaittoja ja
jatkuvaa hairintaa ei tule sallia, eikd Fennovoiman vesitalousluvan maaraaikaa tule jatkaa.

Aluehallintovirasto on varannut hakijalle tilaisuuden antaa selitys asiassa annettuihin
lausuntoihin, muistutuksiin ja mielipiteisiin. Hakija toteaa selityksenaan seuraavaa:

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen ymparisto ja luonnonvarat -vastuualue

Hakija yhtyy lausunnon mukaiseen nakemykseen lupamaarayksen maaraajan
pidentamisesta. Hakijan nakemyksen mukaan méaaraajan pidentaminen ei kuitenkaan luo
tarvetta paivittaa tarkkailuohjelmaa, koska maaraajan pidentadminen ei vaikuta
vesitaloushankkeeseen tai sen toteuttamistapaan. Kyse on ainoastaan jatkoajasta
hankkeen toteuttamiseksi.
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Kalatalous- ja pohjaelaintarkkailut on viety loppuun lupaehtojen mukaisesti.
Meriharjukselle on seurantaohjelma ja se on paivitetty marraskuussa 2023. Uusi
seurantasuunnitelma on toimitettu myds ELY-keskukselle. Seurantasuunnitelma on
paivitetty kestdmaan vuoden 2028 loppuun. Tarvittaessa sen kestoa voidaan paivittaa
vastaamaan luvan maaraajan pidentamista. Maaraajan pidentamisella ole muutoin
vaikutusta vesitaloushankkeen toteuttamistapaan tai sen vaikutuksiin, eika ohjelmaan
tasta johtuen ole tarvetta tehda sisallollisia muutoksia.

Mikali AVI kuitenkin katsoo, etta tarkkailuohjelmaa tulee sisallollisesti paivitta4, tulee
paatdoksessa antaa maarays tarkkailuohjelman esittamisesta etukateen ennen
vesirakennustoiden aloittamista.

Lapin ELY-keskuksen kalatalousviranomainen

Hakija yhtyy Lapin ELY-keskuksen nakemykseen siita, ettei hankkeen lykkaantyminen
aiheuta merkittavaa ympariston pilaantumisen vaaraa. Kyse on vain maaraajan
pidentamisesta, eika tama ei vaikuta vesitaloushankkeeseen tai sen toteuttamistapaan.
Kalataloudellisten selvitysten paivittaminen ei tassa yhteydessa ole tarpeen. Hakija
katsoo, etta tarvittaessa AVI voi paatoksessaan antaa maarayksen aikataulujen osalta
paivitetyn suunnitelman esittamisesta etukateen tiedoksi ennen vesirakennustdiden
aloittamista. Paivitetyn suunnitelman esittamista ei ole perusteltua edellyttda ennen kuin
aikataulusuunnitelmat ovat tarkentuneet.

Liikenne- ja viestintdvirasto (Traficom)

Hakija toteaa, etta silloisen Liikenneviraston merivaylayksikon vaatimukset otettiin
huomioon lupaa myonnettdessa seka luvassa maaratyissa lupamaarayksissa. Vaylalla ei
talla hetkella sijaitse mitdan vaylamerkkeja tai turvalaitteita. Tarkennukset vaylaan ja
vaylamerkintoihin voidaan tehda vaylapaatoksen yhteydessa. Hakija tulee toimimaan
Traficomin ohjeiden ja vaatimusten edellyttdmalla tavalla, kun vaylan vahvistaminen tulee
ajankohtaiseksi.

Pyhajoen kunnan ympaéristonsuojeluviranomainen

Hakija yhtyy Pyhajoen kunnan ymparistdnsuojeluviranomaisen lausuntoon maaraajan
pidentamisen ja sen perusteiden osalta. Koska hankkeen toteuttamistavassa eiole
tapahtunut olennaisia muutoksia, katsoo hakija nykyisten luvan mukaisten
seurantatoimien olevan laajuudeltaan riittavia ymparistovaikutusten seuraamiseksi.
Hakemuksessa on kyse ainoastaan hankkeen toteuttamiselle asetetun maaraajan
pidentamisesta.

Pyhéajoen kunta
Hakijalla ei ole lausuttavaa lausunnon johdosta.
Mielipide 1

Hakija huomauttaa, etta asiassa on kyse vesilain (587/2011) 3 luvun 8 8:sséa tarkoitetusta
maaraajan pidentamisesta eli jo mydnnetyn vesitalousluvan mukaisen hankkeen
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toteuttamista koskevien maaraaikojen jatkamista koskevasta hakemuksesta. Kyse ei ole
uutta hanketta koskevasta lupahakemuksesta eikd mydskaan lupamuutoksista, joilla olisi
vaikutusta hankkeen toteuttamistapaan. Asiassa ei siten ole kysymys alkuperaisen luvan
myontamisedellytysten tayttymisen arvioinnista, eikd hankkeessa ole tapahtunut mitdan
sellaisia muutoksia, joiden myota hankkeen luvan myontamisedellytyksia tulisi arvioida
uudestaan. Kyse ei ole mydskaan lisdhaittojen sallimisesta vaan jo luvitetun hankkeen
toteuttamisen maaraajan jatkamisesta vesirakentamistoiden keskeytymisen vuoksi.

Tassa vesilain mukaisessa maaraajan pidentamista koskevassa asiassa ei tule
sovellettavaksi ydinenergialaki (990/1987) eika ydinenergialain mukaisilla luvilla ole
merkitysta asiassa. Ydinenergialain mukaisella rakentamisluvalla ei ole liityntaa luvan
maaraajan pidentamista koskevaan asiaan eika sen myontamisedellytyksilld ole merkitysta
asiaa ratkaistaessa. Asiassa ei arvioida myoskaan periaatepaatdksen
myontamisedellytysten tayttymista.

Asiassa ei ole tapahtunut mitaan sellaista, jonka perusteella voitaisiin katsoa, ettei
vesitaloushanke vastaa enda alkuperaisessa hakemuksessa tai lupapaatoksessa esitettya
hanketta. Yhdistysten vaitteet ovat talta osin virheellisia, eika niita ole myoskaan perusteltu
mitenkaan. Siten niille ei tule antaa merkitysta asiaa ratkaistaessa.

Tassa asiassa ei tule arvioitavaksi myoskaan YVA-menettelyn tarve tai YVA-menettelyn
ajantasaisuus. Asiassa on kyse vain maaraajan pidentamisesta eika vesitalousluvan
myontamisen edellytyksia tarkastella tassa yhteydessa uudelleen. Hakija toteaa lisaksi
selvyyden vuoksi, ettda hanketta koskeva YVA-menettely on tehty ydinvoimalaitokseen
liittyen eika vesirakentaminen itsenaisena hankkeena edellyta YVA-menettelya
ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (252/2017) liitteen 1
hankeluettelon perusteella eika 3 8:n 2 momentissa tarkoitetussa yksittaistapauksessa.
Tama on todettu myos AVI:n 10.7.2015 antaman paatoksen Nro 54/2015/2 perusteluissa,
joissa todetusti sataman ja jaahdytysveden ottorakenteiden rakentaminen ja merivaylan
kaivaminen ei edellyta YVA-menettelya. YVA-menettelyn ajantasaisuus ei siten tule
arvioitavaksi mydskaan hankkeen toteuttamista koskevien maaraaikojen pidentadmisen
yhteydessa.

Ydinvoimalahankkeen vaikutuksia l&hialueilla sijaitseville Natura-alueiden
suojeluperusteina oleville luontotyypeille ja lajeille on arvioitu vuonna 2009. Arvioinnin
mukaan hankkeesta ei aiheudu merkittavia heikentavia vaikutuksia Natura-alueen
suojeluperusteena oleville luontoarvoille. Nyt on edella todetusti kyse vain
vesitaloushankkeesta, jossa ei ole tapahtunut mitdan sellaista muutosta, josta aiheutuisi
Natura-alueelle ulottuvia tarkasteltua laajempia vaikutuksia.

Intressivertailua koskevien vaitteiden osalta hakija huomauttaa, ettd lupamenettelyssa on
kyse maaraajan pidentamisesta, ei luvan mydntamisen edellytysten uudelleen
arvioimisesta. Hankkeen vaikutuksia yleiselle ja yksityiselle edulle on arvioitu hankkeelle
mydnnetyn luvan yhteydessa. Luvan mydntamisen edellytykset eivat talta osin tule
uudelleen tarkasteltavaksi. Selvyyden vuoksi todetaan, etta vesirakennustoiden
loppuunsaattaminen on yleisen edun mukaista seka ymparisto etta alueen jatkokaytto
huomioon ottaen. Siten myds valttamattdman vesitaloushankkeen toteuttamiseksi
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tarpeellisten maaraaikojen jatkamista on pidettava yleisen edun mukaisena vesilain
tarkoittamalla tavalla. Keskeneraisten rakenteiden loppuunsaattaminen on katsottava
olevan nimenomaan yleisen edun nakokulmasta perusteltua alueen maankaytén kannalta.
Tama on todettu myds Pyhajoen kunnan ymparistdnsuojeluviranomaisen lausunnossa,
jonka mukaan maaraaikojen pidentdminen on perusteltua alueen tulevan maankayton
vuoksi sekd ymparistdn kannalta rakentamisen edettya pitkalle. Ilman voimassa olevia
lupia toimintaa jatkavan tahon loytaminen vaikeutuu olennaisesti.

Hankkeen ymparistdvaikutuksia on selvitetty ennen luvan mydntamista. Vaikutusarviot
ovat perustuneet alan asiantuntijoiden selvityksiin. Kyseisia selvityksia on pidetty riittavina.
Asiassa ole tapahtunut mitdan sellaisia muutoksia, joiden perusteella olisi katsottava, ettei
selvityksia tai vaikutusarvioita olisi enaa pidettava riittavina. Hankkeesta ei ole arvioitu
aiheutuvan siind maarin merkittavia vaikutuksia muun muassa vesistolle, lajeille,
eliostolle, kulttuuriperinnolle, virkistyskaytolle tai laheisille kiinteistoille, etta ne olisivat
ollut esteena luvan myontamiselle. Vesistovaikutusten osalta todetaan, etta luvan
mukaisten rakenteiden ja toiden vaikutusten on arvioitu olevan lahinna tilapaisia ja niiden
vaikutukset ajoittuvat ldhinna rakentamisvaiheeseen. Myds veden sameutumisessa on
kyse valiaikaisesta vaikutuksesta. Hanhikiven muinaisjddnnodksen osalta todetaan, etta se
jaa rakentamistoimenpiteiden ulkopuolelle.

Koska asiassa on kyse ainoastaan hankkeen viivastymisen johdosta haetusta hankkeen
toteuttamisen maaraajan jatkamisesta, on arviota luvan myoéntamisedellytysten
tayttymisesta pidettava edelleen riittavind hankkeen vaikutusten arvioinnin osalta. Myos
Lapin ELY-keskuksen kalatalousviranomainen on edella esitetysti katsonut, ettei
lykkaantymisesta aiheudu merkittavaa ympariston pilaantumisen vaaraa verrattuna jo
aiemmin toteutuneisiin vesirakentamistoista aiheutuneisiin vaikutuksiin verrattuna.
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus on vastaavasti asiassa antamassaan lausunnossa
katsonut, ettei loppuun saatettavat toimet vaaranna tiedossa olevia laji- ja
luontotyyppiesiintymia eivatka toimet ole luonnonsuojelulain vastaisia. Toimenpidealueilla
ei ole huomioitavia luontoarvoja.

Ymparistovaikutuksia pyritaan seuraamaan ja vahentamaan noudattamalla luvan mukaisia
lupamaarayksia koskien muun muassa vesisto- ja pohjaelaintarkkailua. Lupamaaraykset
pysyvat edelleen voimassa hankkeen viivastymisesta huolimatta.

Hakija huomauttaa, etta selvaa on, etta teollisesta toiminnasta aiheutuu aina jonkin verran
ymparistovaikutuksia ja aluetta koskevia liikkumisrajoituksia. Maa-alue, jolla hanke
sijaitsee, on Fennovoiman omistuksessa. Kyseessa on yksityinen tydbmaa-alue, jonne
kulkua (myds muinaismuistolle Hanhikivi) on toiden keskeneraisyyden ja siita aiheutuvien
vaaratekijoiden vuoksi perustellusta syysta rajoitettu. Luvan myontamisedellytyksena ei
ole se, ettei hankkeesta saisi aiheutua lainkaan haittaa tai ymparistovaikutuksia eika se
kaytannossa ole mydskaan mahdollista. Huomioon tulee talta osin ottaa myds hankkeen
sijainti alueella, joka on kaavoituksessa osoitettu energiahuollon korttelialueeksi seka
alueeksi, jolle voidaan rakentaa voimalaitoksen tarvitsemia rakennelmia ja laitteita vesilain
saannosten puitteissa. Osalle aluetta on myds osoitettu alue, jolle voidaan rakentaa
voimalaitostoimintaa tukevia satamalaitteita ja -rakennelmia. Alue on siten myds
kaavoituksessa suunniteltu nimenomaan teollisuuskayttoon.
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Muistutus 1

Hakija viittaa selityksendan edelld mielipiteeseen 1 esittdmé&ansa. Mahdollisella
mainehaitalla ei ole merkitysta lupa-asiaa ratkaistaessa. Rakentamisen aikaisia haittoja
tullaa ehkdisemaan toteuttamalla vesirakentaminen parhaita kayttokelpoisia tekniikoita
hyddyntaen.

Yleiselle edulle aiheutuvien kalataloudellisten haittojen korvaamiseksi lupaan on
sisallytetty lupamaarays 6 rakentamistdiden aikaisesta vuosittaisesta kalatalousmaksusta.
Lisdksi ammattikalastajille maksetaan lupamaarayksen 9 mukaisesti kalatalouskorvausta.
Naita ei ole esitetty hakemuksessa muutettavaksi.

Muistutus 2

Hakija viittaa selityksenaan edella mielipiteeseen 1 esittdmaansa.

4 Merkinnat

Lupa- ja valvontavirastolla on tatd asiaa ratkaistaessa ollut esilla seuraava asiakirja:

- Liite 17 vesisto- ja pohjaelaintarkkailusuunnitelma, paivatty 30.1.2013 (dnro
PSAVI1/20/04.09/2013)

5 Ratkaisu

Lupa- ja valvontavirasto muuttaa hakemuksen mukaisesti aluehallintoviraston antaman
paatoksen nro 54/2015/2 lupamaarayksen 11 kuulumaan seuraavasti (muutokset
kursiivilla):

”Hankkeen toteuttamiseen on ryhdyttava neljan vuoden kuluessa ja hanke on toteutettava
olennaisilta osin 22.7.2036 mennessa. Muuten lupa ja kayttooikeudet raukeavat.

Hankkeen keskeytymisen jalkeen tdiden jatkamisesta on ilmoitettava hyvissé ajoin Lupa- ja
valvontavirastolle ja Lapin elinvoimakeskukselle. ”

6 Ratkaisun perustelut

Vesilain 3 luvun 8 8:n 2 momentin mukaan toistaiseksi voimassa olevassa luvassa on
maarattava aika, jonka kuluessa vesitaloushanke on toteutettava ja toteuttamiseen
ryhdyttava. Vesilain 3 luvun 8 8:n 3 momentin mukaan lupaviranomainen voi erityisesta
syysta ennen maaraajan paattymista hakemuksesta pidentda 2 momentissa tarkoitettua
maaraaikaa. Pidentamista koskevassa paatoksessa voidaan tarkistaa tai tdydentaa luvan
maarayksia.

Vesitalouslupapaatdoksen nro 54/2015/2 mukaisten toiden tekemiseen maaratty aika on
paattynyt 22.1.2026. Maaraajan pidentamista koskeva hakemus on saapunut Pohjois-
Suomen aluehallintovirastoon 28.5.2025 eli ennen rakennustdiden suorittamiseksi
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asetetun maaraajan paattymista. Hakemus on nain ollen tehty vesilain 3 luvun 8 8:n 3
momentin mukaisessa maaraajassa.

Hakemuksen mukaan rakennustdiden viivastyminen johtuu EPC-urakoitsijan viivastyksista
ja sopimusrikkomuksista. Hankkeen viivastyminen on aiheuttanut sen, ettei hanke ole
edistynyt vesitalousluvan lupamaarayksessa 11 asetetun maaraajan puitteissa. Hanke on
viivastynyt ennalta-arvioidusta aikataulusta arviolta noin 10 vuotta. Ilman voimassa olevaa
lupaa toimintaa jatkavan tahon loytdminen vaikeutuu olennaisesti. Hakemuksen mukaan
maaraajan pidentaminen on myos yleisen edun ndkokulmasta perusteltua, silla osin
keskeneraisten rakenteiden loppuunsaattaminen on alueen tulevan kayton nakokulmasta
perusteltua. Mikali maaraaikaa ei pidennettaisi, luvan haltija ei kykenisi tayttdmaan
vesitalousluvan lupamaaraysten velvoitteita yhtiosta riippumattomasta syysta.
Vesitalousluvan rauetessa raukeaisivat myos myonnetyt kayttdoikeudet. Luvan haltija on
korvannut kertakaikkisesti pysyvan kayttooikeuden myontamisesta maaratyt korvaukset.

Lupa- ja valvontavirasto arvioi, ettd hankkeen maaraajan pidentadmiselld ei ole huomattavia
haitallisia vaikutuksia yleisen tai yksityisen edun kannalta, joten maaraajan pidentamiselle
ei talta osin ole estettd. Suuri osa rakenteista on jo rakennettu kokonaan tai osittain
valmiiksi, joten hankkeen suurimmat vaikutuksetkin ovat jo tapahtuneet. Kuten Pyhajoen
kunnan ymparistonsuojeluviranomainen on lausunnossaan todennut, rakentamisen
edettya nain pitkalle on myos ympariston kannalta tarkeda hankkeen valmistuminen.
Ottaen huomioon edelld mainittu seka se, ettd rakentamistyot ovat viivastyneet luvan
haltijasta rippumattomista syista, Lupa- ja valvontavirasto arvioi, ettd rakentamisen
maaraajan pidentamiseen on vesilain 3 luvun 8 8:n 3 momentissa tarkoitettu erityinen syy,
joten lupamaarayksessa 11 maarattya hankkeen toteuttamisen maaraaikaa voidaan jatkaa
10 vuodella eli 22.1.2036 asti. Koska rakennustyot ovat keskeytyneet, Lupa- ja
valvontavirasto on lisdnnyt lupamaaraykseen 11 maarayksen siita, ettd hankkeen
keskeytymisen jalkeen jatkettaessa jalleen rakennustoita, on Lupa- ja valvontavirastolle ja
Lapin elinvoimakeskukselle ilmoitettava toiden jatkamisesta hyvissa ajoin. Muutoin Lupa-
javalvontavirasto ei nae tarvetta lupamaaraysten tarkistamiseen tai taydentamiseen.

7 Vastaus lausunnoissa, muistutuksissa ja mielipiteissa esitettyihin vaatimuksiin

Lupa- ja valvontavirasto ottaa annetut lausunnot huomioon muutetussa
lupamaarayksessa ja ratkaisun perusteluista ilmenevalla tavalla. Traficomin lausunnon
osalta Lupa- ja valvontavirasto toteaa lisaksi, etta tassa asiassa on kysymys ainoastaan
aluehallintoviraston paatdksen nro 54/2015/2 lupamaarayksen 11 maaraajan jatkamisesta
eika tassa hakemuksessa ole haettu muutoksia rakenteita koskeviin maarayksiin (mm.
merivaylan rakenteet ja sijainti) eika niita koskevia asioita siten tule kasiteltavaksi tassa
yhteydessa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen ymparisto ja luonnonvarat -vastuualueen
seka Pyhajoen kunnan ymparistonsuojeluviranomaisen lausuntoihin Lupa- ja
valvontavirasto lisaksi toteaa, ettd pohjaelaintarkkailut on toteutettu loppuun asti
lupapaatoksen nro 54/2015/2 lupamaarayksen 10 mukaisesti hakemuksen liitteeksi 17
liitetyn 30.1.2013 paivatyn tarkkailusuunnitelman mukaisesti ja sameuden tarkkailu
voidaan tarpeen vaatiessa suorittaa 30.1.2013 paivatyn tarkkailusuunnitelman mukaisesti
hankkeen t6ita jatkettaessa. Lupapaatoksen nro 54/2015/2 lupamaarayksen 10 mukaisesti
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Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus (nykyisin Lupa- ja valvontavirasto) voi tarvittaessa
tarkentaa tarkkailusuunnitelmaa.

Lapin ELY-keskuksen kalatalousviranomaisen lausuntoon Lupa- ja valvontavirasto toteaa,
ettd rakentamista edeltavia kalataloudellisia selvityksia ei voida uudistaa, koska
rakentamista edeltavaa tilaa ei ole enaa olemassa.

Muistutuksissa ja mielipiteessa esitettyjen vaatimusten osalta Lupa- ja valvontavirasto
viittaa perusteluissa esitettyyn ja lisdksi toteaa, ettd lupapaatoksen nro 54/2015/2
perusteluiden mukaan "Hakemuksessa tarkoitetut sataman ja jdahdytysveden
ottorakenteiden rakentaminen ja merivaylan kaivaminen eivat edellyta
ymparistovaikutusten arviointimenettelya”, joten ymparistovaikutusten arviointia ei ole
ollut lupaharkinnassa eika sen paivittdminen siten ole mahdollista. Mydskaan nyt
kysymyksessa olevan rakentamisajan jatkamista koskevan hakemusasian kasitteleminen
ei edellyta ymparistovaikutusten arviointia.

Muistutuksen 1) johdosta Lupa- ja valvontavirasto muistuttaa, etta jos hankkeen
toimenpiteestd aiheutuu edunmenetysta, jota ei ole ennakoitu, voidaan siita vaatia
korvausta erikseen siten kuin vesilain (587/2011) 13 luvun 8 8:ssd on saadetty.

8 Sovelletut sdannokset

Vesilain 3 luvun 8 8:n 3 momentti (572/2025)
9 Paatoksen taytantoonpano

Paatos on taytantodnpanokelpoinen sen saatua lainvoiman.
10 Kasittelymaksu

Kasittelymaksu on 3 510 euroa.
Lasku lahetetaan erikseen Valtion talous- ja henkilostohallinnon palvelukeskuksesta.

Asian kasittelysta peritddn maksu Lupa- ja valvontavirastojen maksuista vuonna 2026
annetun valtioneuvoston asetuksen (1177/2025) 7 8:n 2 momentin mukaisesti asetuksen
voimaan tullessa voimassa olleiden sdanndsten mukaan. Hakemuksen vireilletuloaikana
voimassa olleen aluehallintovirastojen maksuista vuosina 2025 ja 2026 annetun
valtioneuvoston asetuksen (858/2024) ja sen liitteen kohdan 3.3 taulukon mukaan yli 200
000 m?® ktr ruoppausta koskevan hakemuksen kéasittelysta perittavan maksun suuruus on
35100 euroa. Yksittaisen lupamaarayksen teknisluonteisesta muuttamisesta perittava
kasittelymaksu on 10 prosenttia taulukon mukaisesta maksusta. Nain ollen kasittelymaksu
on tassa tapauksessa 3510 euroa.
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11 Tiedottaminen
11.1 Paatos

Hakija

Pyhajoen kunta

Pyhajoen kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen
Pyhajoen kunnan kaavoitusviranomainen

Raahen kaupunki

Raahen kaupungin ymparisténsuojeluviranomainen
Raahen kaupungin kaavoitusviranomainen

Lapin elinvoimakeskus, kalatalouspalvelut
Liikenne- ja viestintavirasto Traficom

Suomen ymparistokeskus

11.2 Paatoksesta tiedottaminen

Paatoksen antamisesta ilmoitetaan niille, joille hakemuksesta on annettu erikseen tieto,
seka niille, jotka ovat tehneet muistutuksen tai ilmaisseet mielipiteensa asiassa.

Lupa- ja valvontavirasto tiedottaa paatdksen antamisesta julkaisemalla kuulutuksen ja
paatoksen Lupa- ja valvontaviraston verkkosivuilla (ytietopalvelu.lvv.fi).

Tieto kuulutuksesta julkaistaan Pyhajoen kunnan ja Raahen kaupungin verkkosivuilla.

Kuulutuksesta ilmoitetaan Raahen Seutu -sanomalehdessa.
12 Muutoksenhaku

Paatokseen saa hakea muutosta Vaasan hallinto-oikeudelta valittamalla.
13 Liite

Valitusosoitus
14 Asian kasittelijat

Asian on ratkaissut ymparistoneuvos Anna-Maria Juntunen ja esitellyt
ymparistoylitarkastaja Sanna Nykanen.

Asiakirja on hyvaksytty sahkdisesti. Merkinta sahkdisesta hyvaksymisesta on asiakirjan
viimeisella sivulla.
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Valitusosoitus

Tahan Lupa- ja valvontaviraston paatokseen tai siita perittavadn maksuun voi hakea muutosta kirjallisella
valituksella. Valituksen saa tehda silld perusteella, ettd paatds on lainvastainen.

Paatoksesta voivat valittaa asianosaiset, seka vaikutusalueella ympariston-, terveyden- tai
luonnonsuojelun tai asuinympariston viihtyisyyden edistdmiseksi toimivat rekisterdidyt yhdistykset tai
saatiot, sijaintikunta ja vaikutusalueen kunnat ja niiden ymparistdonsuojeluviranomaiset,
vesitaloustehtavia tai kalataloustehtavia hoitava elinvoimakeskus seka muut asiassa yleista etua
valvovat viranomaiset. Lisaksi valitusoikeus on Lupa- ja valvontaviraston yleisen edun valvontayksikolla
mm. sen valvottavaksi kuuluvissa asioissa painavan yleisen edun turvaamiseksi.

Asian kasittelysta hallinto-oikeudessa voidaan peria oikeudenkdyntimaksu siten kuin
tuomioistuinmaksulaissa (1455/2015) ja oikeusministeridon asetuksessa tuomioistuinmaksulain 2 8:ssé
saadettyjen maksujen tarkistamisesta (1020/2024) sdadetaan. Maksun suuruus on 310 euroa.
Tuomioistuinmaksulaissa on erikseen saadetty tapauksista, joissa maksua ei perita. Tarkempia tietoja
maksuista saa hallinto-oikeudesta.

1 Toimi nain

Jos haet muutosta Lupa- ja valvontaviraston paatdkseen, tee kirjallinen valitus Vaasan hallinto-oikeuteen
ennen valitusajan paattymista. Valitusaika paattyy 30.3.2026.

Valitusaika maaraytyy seuraavasti:

e Paatoksen tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen viimeistaan seitsemantena (7.) paivana siita,
kun Lupa- ja valvontavirasto on julkaissut paatoksen verkkosivuillaan.

e Valitusaika on 30 paivaa paatoksen tiedoksisaannista.
e Kun maaraaikaa lasketaan, sita paivaa, kun paatos on saatu tiedoksi, ei oteta lukuun.

e Jos maaraajan viimeinen paiva on pyhapaiva, itsenaisyyspaiva, vapunpaiva, jouluaatto,
juhannusaatto tai arkilauantai, maaraaika paattyy ensimmaisena arkipaivana sen jalkeen.

2 Ilmoita valituksessa

e Valittajan nimi, postiosoite, puhelinnumero ja muut tarpeelliset yhteystiedot, kuten
sahkdpostiosoite. Jos valittajana on yhteisd, ilmoita sen nimi ja yhteystiedot.

e Laillisen edustajan, asiamiehen tai muun valituksen laatineen henkildn nimi ja postiosoite,
puhelinnumero ja muut tarpeelliset yhteystiedot, kuten sahkdpostiosoite.

e Sellainen postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon oikeudenkayntiin liittyvat asiakirjat
voidaan lahettaa (prosessiosoite). Hallinto-oikeus voi valita, mihin osoitteeseen se toimittaa
asiakirjat, jos sille on ilmoitettu useampia prosessiosoitteita tai jos yhtakaan ilmoitettua
yhteystietoa ei ole nimetty prosessiosoitteeksi.

e Paatos, johon haetaan muutosta.
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e Paatoksen kohta, johon haetaan muutosta.
e Mitd muutoksia paatokseen vaaditaan.
e Perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

e Mihinvalitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paatos ei kohdistu valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on ilmoitettava viipymatta hallinto-oikeudelle valituksen vireilla olon aikana.
3 Valituksen liitteet

e Lupa-javalvontaviraston paatos, johon muutosta haetaan (alkuperaisena tai jaljenndksena)

e asiakirjat, joita kdytetdan vaatimusten tukena (jollei niita ole toimitettu jo aiemmin Lupa- ja
valvontavirastoon)

e valtakirja

- Asiamiehen on liitettava valitukseen valittajalta saatu valtakirja — ellei han ole
asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai sellainen oikeudenkayntiavustaja, joka
maaritelldan luvan saaneista oikeudenkayntiavustajista annetussa laissa
(715/2011).

- Asiamiehen ei tarvitse toimittaa valtakirjaa, jos hallinto-oikeuteen toimitetaan
sellainen sahkoinen asiakirja, jossa on selvitys asiamiehen toimivallasta.
Asiamiehen ei myoskaan tarvitse esittaa valtakirjaa, jos valittaja on antanut
valtuutuksen suullisesti tuomioistuimessa tai jos asiamies on toiminut
asiamiehena asian aikaisemmassa kasittelyvaiheessa.

4 Laheta valitus hallinto-oikeuteen

Valituksen voi tehda myos hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa osoitteessa
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Hallinto-oikeuden yhteystiedot ovat:

Vaasan hallinto-oikeus
Korsholmanpuistikko 43, 4. krs (kdyntiosoite)
PL 204, 65101 Vaasa (postiosoite)
sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

puhelinvaihde: 029 56 42 611
asiakaspalvelu: 029 56 42 780 (avoinna ma—pe kello 8.00-16.15)
telekopio (fax): 029 56 42 760


https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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Valituksen saapuminen maaraajassa on valittajan vastuulla, kun se lahetetdan postitse, sahkopostitse,
telekopiona tai lahetin valityksella. Suljetussa laitoksessa oleva henkild voi antaa valituskirjelman
valitusajan kuluessa myos sille henkilolle, joka on maaratty laitoksessa tata tehtavaa hoitamaan tai
laitoksen johtajalle.

Valituksen on oltava perilld hallinto-oikeuden kirjaamossa viimeistaan valitusajan viimeisena paivana
ennen hallinto-oikeuden aukioloajan paattymista.

Lupa- ja valvontavirasto
Postiosoite: PL 20, 13035 LVV
Puhelinvaihde: 0295 254 000
kirjaamo®@lvv.fi | lvv.fi
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